Statni pozemkovy urad

Odbor Fizeni pozemkovych tiprav
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DATUM: 17. 3.2014
VYRIZUIJE: Ing. Irena Strolena

ROZHODNUTI

ustiedi Statniho pozemkového ufadu (déle jen ,ustiedi®) jako piislusny organ podle zédkona
¢. 503/2012 Sb., o Statnim pozemkovém ufadu a o zméné nekterych souvisejicich zakont,
av souvislosti se zdkonem ¢&. 139/2002 Sb., o pozemkovych upravach a pozemkovych
ufadech a o zméné& zdkona ¢&. 229/1991 Sb., o upravé vlastnickych vztaht k pidé a jinému
zem&délskému majetku, ve znéni pozd&jsich predpist, a podle ust. § 89 zékona
&¢. 500/2004 Sb., spravni ¥ad, ve znéni pozdg&jsich piedpist, ptezkoumalo na zakladé odvolani
Véclava Holuba, bytem Bezd&kov 45, 335 44 Kasejovice, zastoupeného na zaklad€ plné moci
ze dne 16. 10. 2013 JUDr. Josefem ét’astn}'fm, Sevéikova 38, 341 01 Horazd’ovice, rozhodnuti
Statniho pozemkového tfadu, Krajského pozemkového ufadu pro Plzeiisky kraj, PobocCky
Plzefi &.j. SPU 422947/2013 ze dne 11. 10. 2013 arozhodlo podle ust. § 90 odst. 5 zékona

¢. 500/2004 Sb., spravni ¥ad, ve znéni pozd&jsich ptedpist, takto:

odvolani se zamita, rozhodnuti Statniho pozemkového uradu,
Krajského pozemkového uifadu pro Plzensky kraj,
Pobocky Plzen ¢.j. SPU 422947/2013 ze dne 11. 10. 2013
se potvrzuje.

Utastnici fizeni dle ust. § 5 zdkona & 139/2002 Sb., o pozemkovych tpravach
a pozemkovych ufadech a o zmén& zdkona ¢&. 229/1991 Sb., o Upravé vlastnickych vztaht
k ptidé a jinému zemé&dé&lskému majetku, ve znéni pozdgjsich predpisli, v souvislosti s ust.
§ 68 spravniho fadu.

Seznam castnikii Fizeni je z divodu velkého rozsahu uveden v priloze tohoto rozhodnuti,
kterd je soucdsti vyroku.
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Oduavodnéni

Dne 1. 1. 2013 nabyl G¢innosti zédkon €. 503/2012 Sb., o Statnim pozemkovém ufadu a o
zméné nekterych souvisejicich zakont. Timto zdkonem doslo ke SpO_]enl dosavadni soustavy
pozemkovych Gfadt a zbytkovych agend Pozemkového fondu CR a vytvofeni nové
organizani slozky statu snazvem Statni pozemkovy ufad (dale jen ,,SPU%). Prava
a povinnosti plynouci z platnych pravnich piedpis, které souviseji s ¢innosti pozemkovych
tfadt a Ustiedniho pozemkového tadu, plni a vykonava SPU (ust. § 22 odst. 6 citovaného
zékona). Rizeni o komplexnich pozemkovych Gpravéch je vedeno podle zdkona &. 139/2002
Sb., o pozemkovych upravach a pozemkovych tfadech a o zmén¢ zékona ¢. 229/1991 Sb., o
upraveé vlastnickych vztah k pidé a jinému zeméd€lskému majetku, ve znéni pozdgjsich
predpist, (dale jen ,,zdkon*) a v souvislosti se zak. ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdgjSich predpisi (dale jen ,spravni fad“). Na zaklade organizaéniho fadu vydaného
v souvislosti se vznikem SPU se Ministerstvo zemé&délstvi — Pozemkovy tufad Plzeit — jih
(dale jen ,,pozemkovy ufad“) od 1. 1. 2013 zménilo na SPU, Krajsky pozemkovy tiad pro
Plzerisky kraj, Pobocku Plzeii (déle jen ,,pobocka®).

Pobocka vydala rozhodnuti ¢.j. SPU 422947/2013 ze dne 11. 10. 2013, kterym schvalila navrh
komplexnich pozemkovych uprav v katastralnim tzemi Bezd€kov u Kasejovic (déle jen
,KoPU%). Zpracovatelem zakéazky byla firma GEOREAL spol. s r.0., se sidlem Halkova 12,
Plzeni (dale jen ,,zpracovatel®), pod &islem zakazky 740/ 10/PU ze dne 27. 4. 2010, jménem
které je Ing. Karel Vondra¢ek fyzickou osobou tufedné opravnénou k projektovani
pozemkovych uprav. Navth KoPU byl ptilohou rozhodnuti. Odvolacim orgénem bylo
zjisténo, e n&které &asti navrhu KoPU byly zpracovany Ing. Vladimirou Vondratkovou
alng. Janem LiSkou, rovn€Zz fyzickymi osobami ufedn€ opravnénymi k projektovani
pozemkovych tprav. Pobofce se vtéto souvislosti vytykd nedostatecné uvedeni
a konkretizace zéstupci zpracovatele a jimi zpracovavanych casti navrhu v odlivodnéni
napadeného rozhodnuti.

Proti vySe uvedenému rozhodnuti podal JUDr. Stastny, pravni zéstupce Géastnika Fizeni
Viclava Holuba, odvolani, ve kterém uvadi nesouhlas s umisténim pozemki dle navrhu parc.
¢. 1644 (pracovni & 83/5) a 1602 (pracovni &. 83/3). Véclav Holub potvrdil prevzeti
rozhodnuti dne 15. 10. 2013, odvolani bylo pobockou ptijato pod ¢.j. SPU 442454/2013 dne
21.10. 2013. Odvolani bylo podano v zékonem stanovené 1hiite.

Poboc¢ka vyrozuméla podle § 11 odst. 6 zakona ostatni Gcastniky fizeni o obsahu podanych
odvolani vefejnou vyhlaskou ¢.j. SPU 450514/2013 ze dne 25. 10. 2013, vyvéSenou na
pfislusnych tfednich deskéach, a to se souasnym upozornénim na moznost vyjadiit se
k pfedmétu odvolani do 19. 11. 2013. V uvedené 1hité nebylo spravnimu organu doruceno
zadné vyjadieni. Poboc¢ka podle § 88 odst. 1 spravniho fadu postoupila odvolani se spisovym
materidlem usttedi SPU, jako odvolacimu organu, ktery podle § 2 odst. 5 zakona & 503/2012
Sb. rozhoduje o odvolani proti rozhodnuti pozemkového ufadu/pobocky. Odvolaci organ
v souladu s ust. § 89 sprdvniho fadu ptezkoumal napadené rozhodnuti i fizeni, které mu
predchazelo.

Z predlozené dokumentace bylo zjiSténo nasledujici:

Pozemkovy tufad obdrzel dne 29. 6. 2006 zadost Obce Hradist¢ a dalSich vlastnika
o provedeni KoPU (§ 6 odst. 3 zékona). Zahéjeni fizeni oznamil pozemkovy Ufad vefejnou
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vyhlagkou &.j. 192/09/PU ze dne 2. 2. 2009 (§ 6 odst. 4 zékona) na Ufednich deskéch
pozemkového tiadu a Obce Hradists. Rizeni ve véci KoPU v katastralnim tizemi Bezd&kov
u Kasejovic bylo zahdjeno dne 18. 2. 2009. Pozemkovy ufad vyrozumél dopisem ze dne 19. 8.
2009 podle § 6 odst. 6 zakona o zahdjeni fizeni téZ dotlené organy statni spravy, které
stanovily podminky k ochrand z4jm@ podle zvlastnich pravnich predpisi. Reditelem
pozemkového Gifadu byla podle § 9 odst. 5 zédkona jmenovana dne 15. 8. 2011 komise pro
zjistovani prib&hu hranic pozemki, které probihalo v srpnu a zaii 2011.

Na tvodnim jedndni (§ 7 zdkona), které se uskute¢nilo dne 8. 12. 2011 v Bezd&kové, byli
GiGastnici sezndmeni s udelem, formou a obvodem KoPU a s pribéhem spravniho fizeni
KoPU. Podle ust. § 5 odst. 5 zékona bylo zvoleno 5 &lenti sboru zéstupcd vlastnikd pozemkd
(dale jen ,,sbor zastupcti), ktefi byli doplnéni 2 nevolenymi ¢leny dle zdkona. Z tivodniho
jednani byl uéinén zapis, ktery je soucasti spisové dokumentace. Podle obsahu prezencni
listiny se odvolatel jednani neztcastnil.

Pii zpracovani navrhu pozemkové tpravy doSlo k vypofadani spoluvlastnictvi na zékladé
doloZené dohody spoluvlastnikd uvedenych na LV 23, 57, 67, 106, 107 a 137 v souladu s § 9
odst. 16 zakona. Pozemkovy tiad usnesenim &.j. 178767/2012-MZE-130727 ze dne 5. 10.
2012 ustanovil podle § 5 odst. 3 a 4 tehdy platného znéni zdkona 19 Gcastniklim fizeni, kteii
nebyli zndmi nebo jejichZz pobyt nebyl zndm, opatrovnika — Pavla Novéka, c¢lena
zastupitelstva Obce Hradi$té. Spisova dokumentace rovnéz obsahuje doklady o provedeném
Setfeni, které pfedchazelo vydani usneseni.

Pozemkovy tfad zabezpedil vypracovani soupisu naroki vlastnikti pozemk podle § 8 odst. 1
zékona, ktery byl vyloZen po dobu 15 dnt na Obecnim ufadé Hradist€ od 12. 9. 2012 do 27. 9.
2012 azarovefi byl dopisem &.j. 154855/2012-MZE-130727 ze dne 3. 9. 2012 dorucen
vlastniktim, jejichZ pobyt je znam. Projednani soupisu narokt s vlastniky prob&hlo ve dnech
25. 9. 2012 a 27. 9. 2012 a namitky k soupisu narokli bylo mozné podat do 27. 9. 2012.
K vystavenému soupisu narokd uplatnili namitku vlastnici pozemkii vedeni na LV 106,
sjednim spoluvlastnikem byla namitka projedndna dne 25. 9. 2012, sdruhym
spoluvlastnikem byla namitka projednana pisemné&. Soupis narokl byl po celou dobu praci na
navrhu KoPU pribézng aktualizovén.

Névrhu nového uspoiadani pozemki predchéazelo zpracovani planu spoleénych zafizeni (dale
jen ,,PSZ) podle § 9 odst. 8 zdkona, ktery v obvodu KoPU ftesi zp¥istupnéni pozemkd,
protierozni a vodohospodaiska opatieni a opatieni k ochrané a tvorbé Zivotniho prostiedi. Na
spole&nd zaiizeni byla pouZita piedev§im statni a obecni piida. Néktera spolecna zatizeni jsou
navrzena na pozemcich fyzickych osob. PSZ byl projednan sborem zastupcti dne 22. 3. 2012,
30. 1. 2013 a odsouhlasen dne 5. 9. 2013. Zastupitelstvo Obce Hradisté jej odsouhlasilo na
svém zasedani dne 17. 5. 2012 a 29. 8. 2013 (doloZeny piislusné vypisy z usneseni obecniho
zastupitelstva). PSZ byl déle ptedloZen dopisem ze dne 30. 3. 2012 dotéenym organiim statni
spravy, které se k nému vyjadtily dle § 9 odst. 10 zékona.

V souladu s ust. § 9 odst. 20 zédkona byl navrh KoPU s vlastniky priib&Zn& projednévan ve
dnech 4. 4. 2013, 5. 4. 2013, 26. 6. 2013 a 28. 6. 2013. V ptipade, kdy se vlastnik pozemku
k navrhu KoPU nevyjadtil, vyzvala jej pobotka dopisem &.j. SPU 248174/2013 ze dne 14. 6.
2013, aby tak u&inil ve 1hité 15 dntl, soucasné s upozornénim, Ze pokud se ve stanovené lhiit€
nevyjadii, m4 se podle § 9 odst. 21 zdkona za to, Ze s novym uspoiadanim pozemkl souhlasi.
Podle § 10 odst. 2 zdkona je na LV 159 uveden souhlas vlastnika s ptekroenim cenového
kritéria. V tomto piipad€ vlastnik vstupuje do pozemkovych tprav s jednim pozemkem, ktery
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nelze z technickych divodt umistit tak, aby nebylo piekroceno toto kritérium ve prosp&ch
vlastnika, a proto je se souhlasem sboru (zapis ze dne 5. 9. 2013) v souladu s ust. § 10 odst. 2
zékona od uhrady upusténo.

Pobocka podle § 11 odst. 1 zakona oznamila na ufednich deskéch pobocky, Obce Hradisté
ana elektronické ufedni desce, kde bylo mozno od 26. 7. 2013 po dobu 30 dnt (do 25. 8.
2013) nahlédnout do zpracovaného néavrhu KoPU. Zarovei o tom pobocka vyrozuméla zndmé
ucastniky fizeni dopisem ¢&.j. SPU 306030/2013 ze dne 22. 7. 2013 s upozornénim, do kdy
mohou uplatnit namitky a pfipominky upobocky, kpozd&ji podanym namitkdm
a pfipominkam se nepiihlizi. Utastnici ¥{zeni soutasn& obdrZeli pozvanku na zavéreéné
jednani podle ust. § 11 odst. 3 zdkona. V rozhodnuti se uvadi, Ze k vyloZzenému névrhu byly
podény 2 namitky, uplatnéné odvolatelem (LV 83) a spoluvlastnikem vedeném na LV 125,
které byly feSeny ve smyslu vyhlasky €. 545/2002 Sb., o postupu pii provadéni pozemkovych
uprav a naleZitostech navrhu pozemkovych tprav, ve znéni pozd&jsich piedpisi (déle jen
,vyhlaska®). Odvolaci organ vSak konstatuje, Ze odvolatelem podand ndmitka na zakladé
telefonického hovoru byla uplatnéna dne 27. 8. 2013, tedy po zékonem stanovené lhuté
a pobocka se touto namitkou jiz neméla zabyvat (§ 11 odst. 1 zdkona). Pfipominka vlastnika
vedeného na LV 125, uplatnéna dne 24. 7. 2013, se tykala vécného biemene a této piipomince
bylo vyhovéno.

Na zévére€ném jedndni, konaném dne 18. 9. 2013 v Bezd¢kove byly zhodnoceny vysledky
KoPU avlastnici byli sezndmeni s ndvrhem, o kterém bude rozhodnuto. Podle obsahu
prezenéni listiny se zjist'uje, Ze se odvolatel zavére¢ného jednani zicastnil.

Pobocka vydala podle § 11 odst. 4 zédkona dne 11. 10. 2013 rozhodnuti, kterym byl ndvrh
KoPU schvalen. Toto rozhodnuti bylo dorugeno viem znamym Géastnikiéim fizeni a soutasné
bylo podle § 11 odst. 5 zdkona ozndmeno na tfednich deskach pobocky, Obce Hradisté a na
elektronické ufedni desce. V rozhodnuti se uvadi, Ze vymeéra feSenych pozemki ve smyslu
ust. § 2 zékona &ini 486,5 ha a pfedlozeny navrh odsouhlasili vlastnici 95,34 % této vyméry
(podle § 11 odst. 4 zakona je nutny souhlas vlastniki alespon 3/4 vyméry pozemkd, které jsou
feSeny ve smyslu ust. § 2 zdkona). Pocet parcel vstupujicich do KoPU je 1042, vystupujicich
z KoPU 660. Proti tomuto rozhodnuti bylo nasledn& podano odvolani.

K podanému odvolani uvadi odvolaci organ nasledujici:

V odvolani Véaclav Holub nesouhlasi sumisténim pozemkd dle navrhu parc. ¢. 1644
(pracovni &. 83/5) a 1602 (pracovni ¢. 83/3), které mohly byt umistény v ptivodnich hranicich,
nebot’ jsou pristupné z obecni cesty. U pozemku dle navrhu parc. ¢. 1644 doSlo posunutim ke
zhorSeni bonity, z pozemku dle navrhu parc. ¢ 1602 je vytvofen uzky pruh, ktery je
nevyhodny pro zemédélské vyuziti. Odvolatel se rovnéZ odvolava na Listinu zakladnich prav
a svobod a uvadi, Ze po celou dobu KoPU uplattioval vyhrady k témto pozemkiim a poZaduje
jejich umisténi do ptivodnich hranic.

Odvolacim organem bylo zjisténo, Ze Vaclav Holub je vlastnikem pozemkil vedenych na LV
83 a podilu 1/12 na LV 23 pro k. 4. Bezd€kov u Kasejovic. Na zaklad¢ doloZené dohody ze
dne 4. 4. 2013 byl spoluvlastnicky podil Vaclava Holuba na LV 23 pfipo¢ten k naroku na LV
83 (§ 9 odst. 16 zakona).
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Ze spisové dokumentace se zjistuje, Ze pozadavky na nové uspoifddani pozemkl byly
projednavany s vlastniky ve dnech 25. 9. 2012 a 27. 9. 2012 pfi projednani soupisu nérokil,
odvolatel se t&chto jednani nezuCastnil a ani nevyuzil moZnosti vyplnit zaslany dotaznik,
tykajici se pozadavku vlastnika na umisténi pozemk, ktery byl zaslan se soupisem naroki
vlastnika.

Na jednani dne 4. 4. 2013 odvolatel nesouhlasil s upravou tvaru pozemku pracovni ¢. 83/4
a pozadoval zachovat jeho jizni hranici, pozemek parc. ¢. 266 scelit k pozemku parc. ¢. 337,
pozemek parc. ¢. 918/3 ponechat na misté a rozdglit spoluvlastnicvi na LV 23. Na zdklad¢
té&chto poZadavki byl p¥epracovan navrh a kromé& zachovani pozemku parc. €. 918/3 na misté
bylo poZadavkiim odvolatele vyhovéno. Na jednéni, konaném dne 26. 6. 2013, pozadoval
odvolatel zajisténi p¥istupu zemédélskou technikou na pozemek pracovni €. 83/2 a nesouhlasil
s umisténim pozemku pracovni ¢. 83/3 a pracovni &. 83/5, ktery poZadoval posunout zp&t na
pivodni misto. Rovn&Z nesouhlasil s nové navrzenou doplitkovou cestou DO 34, umisténou
na parcele pracovni ¢. 1/78. Dalsi jednani s odvolatelem se konalo dne 4. 9. 2013, ale protoZe
se na ném feSily namitky uplatnéné po zékonem stanovené lhité (viz vySe uvedeno), odvolaci
orgén k tomuto jednani nepiihliZi.

Podle soupisu novych pozemkii na LV 83 ze dne 22. 7. 2013 rozdil mezi pilivodnim
anavrhovanym stavem &ini 0,00 % ve vyméie (ptvodni vymeéra 6,9591 ha, nova vyméra
6,9593 ha), -3,77 % vcené (pivodni cena 331.575,76 K¢, nova cena 319.074,84 K¢)
a+2,93 % ve vzdélenosti (pivodni vzdalenost 818 m, nova vzdalenost 842 m). Rozdil mezi
pivodnim a navrhovanym stavem podle § 10 zdkona muze ¢init aZ 10 % vyméry, 4 % ceny
a 20 % vzdalenosti (dale jen ,kritéria pfimétenosti). Podle § 10 odst. 5 zdkona sniZeni nebo
zvySeni ceny, vyméry avzdalenosti nové navrhovanych pozemkl oproti plvodnim
pozemkim nad rdmec stanovenych kritérii pfiméfenosti lze provést jen se souhlasem
vlastnika. Z uvedeného je ziejmé, Ze k prekroeni zdkonem stanovenych kriterii nedoslo.

Odvolaci organ v souvislosti s polohou pozemku dle ndvrhu parc. ¢. 83/3 uvadi, Ze k jeho
posunu doslo z divodu nové navrzené doplitkové cesty DO 34 N, s navrZenym zatravnénym
povrchem, kategorie 3,0/15, kterd se napojuje na hlavni polni cestu HPC 2. Cesta DO 34 N je
soudasti PSZ, ktery byl podle § 9 odst. 11 dne zdkona odsouhlasen sborem zastupcl a
schvélen zastupitelstvem obce na vefejném zasedani a byl déle podle § 9 odst. 10 zakona
piedlozen dotéenym organtim statni spravy k vyjadreni. Podle ust. § 10 odst. 1 vyhlasky se pii
zpracovani navrhu nového uspofadani pozemkd nepiihlizi k pozadavkiim vlastniki pozemki,
pokud jsou v rozporu s projednanym planem spoleénych zafizeni a stanovenym zplisobem
vyuziti izemi.

Z grafickych piiloh se dale zjistuje, Ze odvolateli ze 14 vstupujicich pozemkil vzniklo 9
parcel a pozemky dle navrhu parc. €. 1644 a 1602 se nachézeji z v&tsi ¢asti na svém plivodnim
mist8. ProtoZe odvolatel novym umisténim pozemkt neni jakkoli poSkozen, némitce
k novému umisténi pozemki se nepfisvédcuje.

Konkrétni polohou nové navrzenych pozemki se odvolaci orgdn nebude v odvolacim fizeni
zabyvat, nebot’ podle ust. § 89 odst. 2 spravniho fadu odvolaci spravni orgdn pfezkoumava
soulad napadeného rozhodnuti a fizeni, které vydani rozhodnuti pfedchdzelo, s pravnimi
piedpisy. Na navrh umisténi a konkrétnich tvari pozemki je tieba nahliZet jako na autorské
dilo zpracovatele, ktery je drzitelem ufedniho opravnéni k projektovani pozemkovych tuprav.
Do této &asti projektu odvolaci organ nezasahuje, protoZe se jednd o dlouhodobé vyjedndvani
kone¢né varianty navrhu a jeho vysledek nelze posoudit podle zddného obecné platného
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pravniho piedpisu. Zasah odvolaciho organu do vlastniho ndvrhu by byl mozny pouze
v piipad€, pokud by bylo prokézano, Ze nové navrzenym stavem doSlo k poruSeni platnych
pravnich pfedpisti nebo Ze fizeni, které pfedchazelo vydani rozhodnuti, bylo vedeno v rozporu
se zdkonem.

Podle ust. § 2 zékona se pozemkovymi Uipravami ve vefejném zdjmu prostorové a funkéné
uspofadavaji pozemky, sceluji se nebo déli a zabezpeluje se jimi pfistupnost a vyuziti
pozemk a vyrovnani jejich hranic tak, aby se vytvofily podminky pro racionalni hospodateni
vlastniki ptidy. V té€chto souvislostech se k nim uspofadavaji vlastnickd prava a s nimi
souvisejici vécna bfemena. Soufasné se jimi zajistuji podminky pro zlepSeni Zivotniho
prostiedi, ochranu a zirodnéni ptidnitho fondu, vodni hospodafstvi a zvySeni ekologické
stability krajiny. Vysledky pozemkovych uprav slouzi pro obnovu katastralntho operatu
ajako nezbytny podklad pro Uzemni plédnovani. Uvedenym ustanovenim ziakona je
jednoznaéné zalozen vefejny zajem, ktery je vazén na divody taxativné vymezené rovnéz
v cit. ustanoveni zakona. Celé tizeni a Gspé&$né dokonéeni pozemkovych uprav je dale vazano
na veétsinovy souhlas vlastnikd vyméry pozemkd feSenych ve smyslu § 2 zakona, jak je
uvedeno v ust. § 11 odst. 4 zdkona. Z uvedeného ustanoveni lze jednozna¢né usoudit na
zamér zékonodarce, kdyz pfipustil jako vétSinovy souhlas vlastnik alesponi 3/4 feSené
vyméry. Tedy ani zédkon nepiedpokldda, Ze by mohlo byt beze zbytku vyhovéno vSem
pozadavkim vlastnikli pozemkd, feSenych v pozemkovych tipravach.

K nesouhlasu s umisténim nové navrhovanych pozemkl odkazuje odvolaci organ dale na
nazor, vyjadieny Nejvy$§im spravnim soudem v Brné v rozsudku ¢€.j.: 5 A 27/2002 — 86 ze
dne 21. 3. 2007. Zde soud uvedl, Ze .,z vlastniho vymezeni cile a iicelu pozemkovych vprav
plyne celkovd ndrocnost tohoto procesu, projevujici se napr. v tom, Ze se neaplikuji lhiity
podle spravniho Fadu, jeho ndklady plati stat, atd. Posouzent, zda bylo skutecné dosazeno cilii
a ucelu pozemkovych tprav pritom nespadd jen do sféry jednotlivych ucastnikii, nybrz celé
spolecnosti, coz se projevuje i existenci verejného zdjmu na provddéni pozemkovych tiprav.
Obdobné i z viastniho procesu schvalovdni navrhu pozemkovych tiprav plyne, Ze rozhodujici
je souhlas s navrzenymi pozemkovymi upravami vlastniky, kteri predstavuji konkrétné
stanovenou vétsSinu vyméry pudy pozemkil pojatych do pozemkové vpravy. V tomto pripadé
vSak nezbyvda viastnikiim v mensiné, nez provedeni pozemkovych tiprav respektovat, jednak
proto, Ze souhlas dali viastnici predstavujici poZadovanou vétSinu vymeéry zahrnutych
pozemkil, ale také s ohledem na verejny zdjem na provedeni pozemkovych tiprav, predevsim
vSak i proto, Ze by podle pozadavkii primérenosti neméli byt zasaZeni na svych pravech
podstatnym zpiisobem, nebot i k jejich prospéchu byly pozemkové upravy planovdny
a provedeny. I témto viastnikiim ma realizace pozemkovych tiprav prinést uZitek, byt se sami
miizou citit poSkozeni a znevyhodnéni. Podminky k raciondlnimu hospodarent je proto treba
posuzovat nejen z hlediska jednotlivych viastnikii, ale téZ k celku a ke vem vlastnikiim. Nelze
je posuzovat zcela jednotlivé a individudlné; raciondInéjsi hospodareni, i s ohledem na
zminény verejny zdjem, musi byt vétSinové .

Odvolacim organem bylo zji$t€no, Ze spisova dokumentace obsahuje slozku Soupisy narokii
vlastnikti s datem ptedani 9/2012 s datem vyhotoveni jednotlivych soupisti dne 3. 9. 2012.
Rovn&z ve slozce Aktualizované soupisy naroktl vlastniki s datem piedani 8/2013 jsou
jednotlivé soupisy nérok vlastnikd vyhotoveny dne 3. 9. 2012, piestoze obsahuji jiz
aktualizované udaje, které vyplynuly piedevS$im z dohod o vypotfadani spoluvlastnickych
podilt. Jednd se o administrativni chybu zpracovatele, kterd nebyla pobockou vcas
a dostatené odstranéna. V soupisu novych pozemkid jsou uvedeny spravné hodnoty
z aktualizovaného soupisu nérokii vlastniki, a proto lze konstatovat, ze tato chyba
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nezpusobila G¢astnikiim f{zeni Zddnou Ujmu na jejich pravech a pravem chranénych zéjmech
a nenarusila smysl a téel pozemkovych tprav.

K problematice zasahovani pobofky do tustavné zarueného prava vlastnit majetek, a to
s odkazem na ¢lanek 11 Listiny zakladnich prav a svobod, ustfedi poukazuje na rozsudek
¢.j. 10 Ca 348/2009 — 91 Méstského soudu v Praze, ktery souvisi s fizenim o pozemkovych
upravach. V ném méstsky soud uvadi: ,, Princip soupisu a ocenéni ndrokit viastnikii podle
ustanoveni § 8 zdkona spociva pak v tom, Ze se vstupni ndaroky vlastnikii zpracuji podle ceny,
vymery, vzddlenosti a druhu (a to véetné omezeni vyplhyvajicich ze zdstavniho prdva, vécného
bremene a ndjemntho vztahu na dobu urcitou). Jde o soupis ndrokii konkrétniho viastnika
ohledné jeho piivodnich pozemkil, s nimiZz vstupuje do pozemkové tupravy, aby tomuto
viastniku mohly byt navrZeny nové pozemky odpovidajici piivodnim pozemkiim, jak stanovi §
10 zdkona. Zdkon tak promitd do svych ustanoveni tistavni zdsadu cl. 11 Listiny zdkladnich
prav a svobod, Ze viastnické prdvo viastnikit ma stejny obsah a ochranu, a Ze vyvlastnéni nebo
omezeni tohoto prdva je mozné jen ve verejném zdjmu, a to na zdkladé zdakona a za ndhradu.
Z uvedeného je nesporné, zZe kazdy vlastnik md prdvo na vykryti vstupnich wndrokit podle
kritérii ust. § 10 zdkona (nikoli viak na ,vykryti“ ndjemniho prdava k pozemkiim jinych
viastnikit). V soupisu vstupnich ndrokil se toliko u pozemkii vlastnika uvadi, zda se k tomuto
pozemku vdZe omezeni a z jakého titulu. Je tomu tak mimo jiné i z ditvodu transparentnosti
a predvidatelnosti ndslednych disledkii po pripadném schvdleni ndavrhu, ktery je zdvaznym
podkladem pro ndsledné rozhodnuti o vyméné a prechodu viastnickych prav dle § 11 odst. 8
zdkona“. Porovnénim citované judikatury se Setfenim, provedenym ustiedim ve véci KoPU,
nebylo prokdzano, ze by pobocka postupovala pii fizeni o KoPU v rozporu jak s ust. &l. 11
Listiny zakladnich prav a svobod, tak i v rozporu s ust. § 10 zdkona.

Odvolaci organ neshledal Zzadné procesni ani vécné pochybeni v fizeni o KoPU, vedeném
pobockou, a vzhledem ke vSem zjisténym a shora uvedenym skute¢nostem nezbylo nez
podané odvoléani posoudit jako nedfivodné a rozhodnout, jak je uvedeno ve vyroku.

Pouceni o odvolani:
Proti tomuto rozhodnuti se nelze dle ust. § 91 odst. 1 zédkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve
znéni pozdéjsich predpist, dale odvolat.

A
/.

oy
;‘/ / (N

Ing. Jarmila Ticha
feditelka odboru fizeni pozemkovych tGprav
Statni pozemkovy urad
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Rozdélovnik — na dorucenku obdrzi:

L

I1I.

Iv.

ucastnik rizeni:

Véclav Holub, Bezdgkov 45, 335 44 Kasejovice, zastoupeny JUDr. Josefem Stastnym,
Sevéikova 38, 341 01 Horazd’ovice

ostatnim G&astnikim ¥izeni se podle § 11 odst. 6 zakona &. 139/2002 Sb., o pozemkovych
Gpravach a pozemkovych ufadech a o zmén& zdkona & 229/1991 Sb., o tUpravé
vlastnickych vztaht k pidé a jinému zem&d&lskému majetku, ve znéni pozd€jsich
predpist, rozhodnuti oznamuje vefejnou vyhlaskou, vyvéSenou po dobu 15 dnii na ufedni
desce v budové Statniho pozemkového ufadu, Husineckd 11a, Praha 3, ufedni desce
Statniho pozemkového tiftadu, Krajského pozemkového tfadu pro Plzenisky kraj, Pobocky
Plzeti, Nerudova 2672/35, 301 00 Plzeti 3 — Jizni Pfedmésti a Obce Hradi$t€, Hradiste 62,
335 44 Kasejovice

Statn{ pozemkovy tiad, Krajsky pozemkovy tfad pro Plzeiisky kraj, Pobocka Plzeii 2x se
7adosti o zajisténi vyvéseni tohoto rozhodnuti na Gfednich deskéch piislusnych uradd (viz
bod II. rozdélovniku)

Statni pozemkovy ufad, Krajsky pozemkovy tufad pro Plzefisky kraj, Pobocka Plzen,
Nerudova 2672/35, 301 00 Plzeti 3 — Jizni Pfedmésti

podle ust. § 25 odst. 2 zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdg&jsich predpist,
bude toto rozhodnuti zvefejnéno rovnéz zpiisobem umoziiujicim dalkovy pfistup
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Priloha k vyrokové ¢asti rozhodnuti uistiredi ¢.j. SPU 099052/2014.
Tato ptiloha je nedilnou souc¢ésti vyroku.

Ucastnici Fizeni:

ICO/
Subjekt Sidelni adresa datum
narozeni
EVA BENESOVA Nerudova 819, 388 01 Blatna 21.12.1966
JAN BLAHA Nezdrev 10, 335 44 Kasejovice ! 22.8.1977
BOGERD CORNELIS JAN |s'Gravelandseweg 19A, 1381 HH Weesp - Nizozemi ! 1.10.1948
VACLAV BOUSE Bezdé&kov 12, Hradiste, 335 44 Kasejovice 26.4.1970
LUDMILA BOUSOVA Bezdékov 12, Hradistg, 335 44 Kasejovice 19.3.1947
JIRI BRAUN Bezdékov 14, Hradisté, 335 44 Kasejovice 4.7.1958
PETR BRAUN Hradisté 17, 335 44 Kasejovice 3.12.1961
KAREL CADA Bezdékov 24, Hradi$tg, 335 44 Kasejovice 3.6.1971
MARIE CADOVA Bezdékov 24, Hradisté, 335 44 Kasejovice 29.3.1944
VACLAV CADA Kréinovo namésti 1504, Praha 14 - Kyje, 198 00 Praha 98 3.5.1965
]J)AOI}SI\I%%I\?[YSLOV A Kadov 36, 387 33 Kadov u Blatné 14.5.1931
JIRINA DORTOVA Drazkovice 279, 335 61 Spalené Poiici 28.2.1942
MIROSLAVA DRHOVSKA | Podbranska 55, 341 01 Horazd’ovice 12.4.1961
ZDENKA DYNKOVA Chanovice 76, 341 01 Chanovice 24.1.1933
MARIE FRIDRICHOVA Jiraskova 220, 341 01 Horazd’ovice 31.12.1956
VERA GIMPLOVA Kvasetice 15, 340 34 Planice 8.9.1956
MILAN HAJEK Bezdékov 8, Hradiste, 335 44 Kasejovice 7.8.1970
JANA HAJKOVA Bezdgkov 28, Hradistg, 335 44 Kasejovice 1.6.1961
ALES HAVEL Prose¢nice 15, Krhanice, 257 41 Tynec nad Sazavou 31.1.1954
VACLAV HOLUB Bezdékov 45, Hradisté, 335 44 Kasejovice 9.5.1967
DAGMAR HUMLOVA Kosmova 259/1, Brno-Kralovo Pole, 612 00 Brno 12 23.10.1962
FRANTISEK CHALOUPKA | Kasejovice 374, 335 44 Kasejovice 25.7.1949
MILOSLAV CHALOUPKA |Nezdiev 4, 335 44 Kasejovice 18.6.1955
JIRi CHLANDA Nezdrev 18, 335 44 Kasejovice 3.2.1971
JOSEF CHLANDA Ujezd u Chanovic 25, Chanovice, 341 01 Horazd’ovice 23.3.1974
VLADISLA\/A Vejvanovského 1612/16, Praha 11 - Chodov, 149 00 Praha 19.8.1959
CHLUMSKA 415
VERA CHOVANCOVA Bezdékov 43, Hradisté, 335 44 Kasejovice 15.1.1977
MIROSLAV CHOVANEC | Bezdékov 43, Hradisté, 335 44 Kasejovice 26.11.1976
PETR JIRINEC Bezdékov 33, Hradiste, 335 44 Kasejovice 9.7.1965
JOSEF KALISTA Bezdékov 39, Hradisté, 335 44 Kasejovice 11.2.1948
JAN KLEIN Dvorecka 824/35a, Praha 4 - Podoli, 147 00 Praha 47 8.5.1967
JANA KLEINOVA Dvorecka 824/35a, Praha 4 - Podoli, 147 00 Praha 47 24.4.1941
JAROSLAVA KLIMOVA | Oselce 114, 335 46 Oselce 25.3.1968
HANA KORBELOVA Héalova 1228, 388 01 Blatna 5.4.1969
VACLAV KRLIS Bezdékov 19, Hradisté, 335 44 Kasejovice 19.11.1949
ANNA KRLISOVA Bezdékov 19, Hradisté, 335 44 Kasejovice 13.7.1952
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VERA KUBANOVA Sumavska 779, 341 01 Horazd'ovice 9.9.1934
VILEM KURZ Nad Lomnici 1102, 388 01 Blatna 21.6.1975
VLADISLAV KURZ Leskauerova 2804/7, Brno-LiSei, 628 00 Brno 28 14.9.1977
JIRI KUSKA Nezdiev 22, 335 44 Kasejovice 6.12.1953
JAROSLAV LADMAN Bezd&kov 36, Hradistg, 335 44 Kasejovice 10.12.1946
ANEZKA LADMANOVA | Chanovice 64, 341 01 Horazdovice 7.8.1927
Eggﬁ%@'& Bezdekov 36, Hradists, 335 44 Kasejovice 2.9.1951
KAREL MARTINEK Bezdgkov 22, Hradi$ts, 335 44 Kasejovice 14.9.1965
VACLAV MARTINEK Obréancti miru 1256, Strakonice I, 386 01 Strakonice 1 22.8.1967
ROMAN MICHALEK Nad Palatou 2656/10, Smichov, 150 00 Praha 5 24.5.1966
ZDENKA MICHALKOVA |Nad Palatou 2656/10, Smichov, 150 00 Praha 5 20.4.1937
II:A/[AH(I}E%I::FIfI?OV A Pomoranska 471/3, Praha 8 - Troja, 181 00 Praha 81 3.9.1969
MARIE MORAVKOVA Bezdékov 15, Hradisté, 335 44 Kasejovice 14.2.1931
{\I}[%S%?JI\II(?KOV X Petrbokova 1464/1, Praha 13 - Stodulky, 155 00 Praha 515 15.9.1959
PAVEL NOVAK Bezdékov 49, Hradisté, 335 44 Kasejovice 22.9.1952
EQX_E\IIJHII,\II(OVAK ) Bezdékov 49, Hradisté, 335 44 Kasejovice 22.9.1952
MILAN PALECKO Bezdgkov 7, Hradistg, 335 44 Kasejovice 30.8.1953
JIRI PATEK Cechova 2326/29, Plzeti 3 - Jizni Predmésti, 301 00 Plzeti 1 | 22.1.1959
BOHUMIL PAVLOVSKY | Chanovice 74, 341 01 Horazd’ovice 14.6.1960
PRUCHA MARTIN Novodvorska 96/44, 142 00 Praha 411 20.9.1973
JIR{ PRUCHA Kocelovice 63, 387 42 Lnéie 16.6.1966
RUDOLF PRUCHA Smetanova 906, 334 01 Prestice 5.7.1951
VACLAV RADA Bezdgkov 30, Hradistg, 335 44 Kasejovice 16.8.1954
LIBUSE RENCOVA Arch. Dubského 873, Strakonice I, 386 01 Strakonice 1 13.12.1943
KAREL SOCHOR Z4visin 38, B&ISice, 387 42 Lnéie 1.1.1926
MIROSLAV SOCHOR Zizkova 1547, 263 01 Dob#{3 21.2.1978
KLARA SOCHOROVA Zizkova 1547, 263 01 Dob#is 22.5.1981
VLASTA SOUKUPOVA Babin 11, 341 01 Horazd’ovice 18.3.1948
JOSEF SUDA ML. Bezdg&kov 20, Hradistg, 335 44 Kasejovice 14.11.1988
JOSEF SUDA ST. Bezdgkov 20, Hradistg, 335 44 Kasejovice 3.3.1953
JOSEF SUDA Bezdgkov 44, Hradistg, 335 44 Kasejovice 9.2.1946
ZDENEK SUDA Bezdgkov 44, Hradisté, 335 44 Kasejovice 1.10.1976
MARIE SUDOVA Hradi§ts 62, 335 44 Kasejovice 28.1.1951
MARIE SULKOVA Kadov 25, 387 33 Kadov u Blatné 12.12.1945
STANISLAV SVOBODA | Oplot 25, 334 01 Prestice 16.1.1969
Js?/%%soLSg\?A Bezdékov 47, Hradidts, 335 44 Kasejovice 30.7.1949
TAROSLAVA SANTINGVA Il)olni 544/20, Ceské Bud&jovice 6,370 01 Ceské Bud&jovice 5.11.1952
JIRT SIGUT Evropska 263/159, Praha 6 - Veleslavin, 162 00 Praha 616 | 27.3.1974
JANA SIGUTOVA Zborovska 652, 263 01 Dobi3 23.9.1980
MARIE SINDELAROVA | Hnévkov 45, 388 01 Blatna 16.9.1948
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JAROSLAV SMAT Malsin 55, 382 73 Vyssi Brod 25.2.1950
MARIE STAMPACHOVA | Rohé¢ova 1637/88, Zizkov, 130 00 Praha 3 1.12.1926
PAVLA STAMPACHOVA |Brditkova 1919/5, Praha 13 - Stodilky, 155 00 Praha 515 12.11.1955
SLAVOMIRA $TASTNA 4Vlegvanovskeho 1611/18, Praha 11 - Chodov, 149 00 Praha 1.11.1955
PETR $TEPANEK Kne%_sko.dvorska 565/4, Ceské Budgjovice 3, 370 04 Ceské 21.6.1986
Budgjovice 4
JRISULC Bezdékov 17, Hradi$té, 335 44 Kasejovice 30.12.1943
OLGA SULCOVA Bezdékov 7, Hradisté, 335 44 Kasejovice 12.5.1976
ALENA SUSOVA Zluticka 1622/18, Plzeti 1 - Bolevec, 323 00 Plzeti 23 12.8.1950
ANNA VALTOVA Brandlova 1559/7, Praha 11 - Chodov, 149 00 Praha 415 5.9.1953
JINDRICH VANICEK Kluky 114, 285 45 Kluky u Kutné Hory 4.4.1935
JINDRICH VANICEK Nejedlého 17, 841 02 Bratislava - Slovensko 20.3.1964
JIRT VANICEK Mendelova 543/15, Praha 11 - Haje, 149 00 Praha 415 28.10.1974
JIRI VANICEK Na Kocince 1740/8, Dejvice, 160 00 Praha 6 17.1.1974
JIRT VANICEK Mirovick4 1078/54, Praha 8 - Kobylisy, 182 00 Praha 82 24.11.1940
MARTIN VANICEK Naardenské 668/19, Praha 6 - Liboc, 162 00 Praha 616 7.7.1972
VLADIMIR VANICEK Pickova 1488/8, Praha-Zbraslav, 156 00 Praha 516 17.6.1949
DANA VRANKOVA Ramesova 2598/6, Brno-Kralovo Pole, 612 00 Brno 12 22.3.1961
IRENA ZLOCHOVA Alf. Stastného 397, Strakonice II, 386 01 Strakonice 1 10.5.1972
PETR ZRALY Puchmajerova 337/17, Praha 5 - Jinonice, 158 00 Praha 58 25.12.1961
FARM BEZDEKOV, s.r.o. | V&zetiskd 116/5, Praha 1 26688735
Holzindustrie Chanovice | Ghanovice 102, 341 01 Horaidovice 45349711
Loy (el toonifiley;, B2 Pre,mys’lova 1106/19, Novy Hradec Kralové, 500 08 Hradec 42196451
Kralové 8

Obec Hradistg Hradisté€ 62, 335 44 Kasejovice 00256625
Obec Chanovice Chanovice 36, 341 01 Horazd'ovice 00255556
Plzeiisky kraj ?kroupova 1760/18, Plzeni 3 - Jizni Pfedmésti, 301 00 Plzeil 70890366
Povodi Vltavy, statni podnik | Hole¢kova 106/8, Smichov, 150 00 Praha 5 70889953
Statni pozemkovy trad Husinecka 1024/11a, Zizkov, 130 00 Praha 3 01312774
Sprava a tidrzba silnic & " T e X gt ’
Plaeiiského krsje, ?kroupova 1760/18, Plzeti 3 - Jizni Piedmésti, 301 00 Plzen 79053119
prispévkova organizace
Utad pro zastupovani statu Rasinovo nébiezi 390/42, Praha 2 - Nové Mésto, 128 00

” . , 69797111
ve vécech majetkovych Praha 28
Vyrabut hospodiksle Hradisté 80, 335 44 Kasejovice 49195841
druzstvo Hradisté
Dviir Lnéfe, spol. s r.o0. Lnate 18, 387 42 Lnaie 25161253
Komeréni banka, a.s. Na piikopé, 110 00 Praha 1 45317054

NOVAK KAREL zastupuje opatrovnik Pavel Novak
NOVAKOVA ANNA zastupuje opatrovnik Pavel Novéak
SLEZAK VACLAV zastupuje opatrovnik Pavel Novak
SLEZAKOVA MARIE zastupuje opatrovnik Pavel Novak
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OUREDNIK JOSEF

zastupuje opatrovnik Pavel Novak

OUREDNIKOVA ANNA zastupuje opatrovnik Pavel Novak 9.8.1890
SKARKA FRANTISEK zastupuje opatrovnik Pavel Novak
SKARKOVA ANNA zastupuje opatrovnik Pavel Novak
SMAT FRANTISEK zastupuje opatrovnik Pavel Novak
SMATOVA JOSEFA zastupuje opatrovnik Pavel Novak
SMATOVA KAROLINA zastupuje opatrovnik Pavel Novak
NOVAKOVA JAROSLAVA | zastupuje opatrovnik Pavel Novak 4.8.1955
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